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Vorbemerkung

Einsatz von freiwilligen Helfern bei der Moorrenaturierung
(Foto: Archiv Nationalparkverwaltung)

Im vorliegenden Anlageband ,Renaturierung” werden gemif3
dem in der NP-VO festgelegten Auftrag (vgl. § 3 Abs. 1 und
Abs. 2 Ziff. 1 und 2 NP-VO) die Renaturierungsmafinahmen
fiir den anstehenden Planungszeitraum dargestellt. Als ortlich
und zeitlich begrenzte Mafinahmen zielen sie darauf ab, voraus-
gegangene menschliche Eingriffe zu beseitigen und die Voraus-
setzungen fiir das ungestorte Wirken der Naturkrifte ganz oder

wenigstens teilweise wieder zu ermdglichen, ohne einen

bestimmten fritheren Zustand exakt wiederherstellen zu wollen.

Der vorliegende Anlageband baut auf den aufgestellten
Grundsitzen des Bandes,Leitbild und Ziele" sowie den Anla-
gebinden ,Wegeplan’, ,Walderhaltungs- und Waldpflegemaf-
nahmen’,,Bildungs- und Erholungseinrichtungen’, ,Schalen-
wildmanagement’, ,Forschung” sowie , Arten- und Biotop-

schutz" auf.
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Sumava: Der renaturierte Entwisserungsgra-
ben im Moorfilz verliuft auf der Staatsgrenze
(Foto: Hartmut Strunz)
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1. Rahmenbedingungen

1.1.  Allgemeine Rahmenbedingungen

Im Gegensatz zu vielen anderen Gebieten in Mitteleuropa
sind die Wilder des Nationalparks durch die relativ kurze
Nutzungsgeschichte noch in einem verhiltnismifig naturnahen
Zustand. Allerdings sind auch hier wihrend der Zeit der
(forst-) wirtschaftlichen Nutzung die Wilder mit einem Netz
an Infrastrukeureinrichtungen (Forststralennetz, Triftanlagen,
Jagdeinrichtungen, Wirtschaftsgebiuden usw.) iiberzogen und
mitunter auch andere Lebensriume (z. B. Moore, FlieBgewis-

ser) kleinflichig stark verindert worden.

Entsprechend der Zielsetzung des Nationalparks (vgl. § 3
Abs. 1 sowie Abs. 2 Ziff. 1 und 2 NP-VO) sollen diese mensch-
lichen Eingriffe durch aktive Mafinahmen dann beseitigt wer-
den, wenn andernfalls naturschutzfachlich unbefriedigende
Zustinde iiber sehr lange Zeitriume hingenommen werden
miissten oder gar auf natiirlichem Weg nahezu irreversibel

wiren.

GrofSer Filz bei Riedlhiitte, einst zerschnitten und entwdssert durch einen zentralen Triftkanal (Foto: Maria Huflein)

b i
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Wiederherstellung friiherer Maanderschleifen am zur Trift begradigten
Kolbersbach - mit dem Bagger in wenigen Stunden erledigt
(Foto: Ingo Brauer)

Aufgrund rechtlicher Vorgaben bzw. Anforderungen kom-
men allerdings zahlreiche Infrastruktureinrichtungen dauerhaft
oder zumindest fiir einen gewissen Zeitraum fiir Renaturie-
rungsmafSnahmen nicht in Frage. Dabei sind insbesondere zu
nennen:

+ das zu erhaltende Wegenetz (§ 7 Abs. 1 NP-VO),

+ Infrastrukeureinrichtungen (einschl. Wegenetz), die zum
Schutz der Bevdlkerung und zur Abwehr von Gefahren not-
wendig sind (§ 11 Abs. 1 Ziff. 1 NP-VO),

+ Infrastrukeureinrichtungen (einschl. Wegenetz), die zur Erfiil-
lung des Schutzzweckes (§ 3 NP-VO) bzw. verschiedener
durch die NP-VO vorgegebener Aufgaben und Management-
mafSnahmen notwendig sind, insbesondere das Wegenetz

+ im Randbereich (§ 13 Abs. 1 NP-VO) und

+ der Entwicklungszone (§ 14 Abs. 3 NP-VO) des National-

parks,

+ Einrichtungen, die aufgrund bestehender Genehmigungen
und Rechte Bestandsschutz haben (§ 11 Abs. 3 NP-VO) oder
aus Griinden des &ffentlichen Wohls (§ 13 Abs. 6 NP-VO)
eine weitere Zulassung erfordern und

+ kulturhistorisch wertvolle Objekte in ihrer typischen Auspri-
gung (§ 3 Abs. 2 Ziff. 3 NP-VO).

Sorgfiltige Planungen sind entscheidend fir die
effektive und schonende Durchfiirung von
MafSnabmen (Foto: Klara Schubert)

Bei Renaturierungsmafinahmen an den durch menschliche
Eingriffe verinderten Lebensriumen sind dariiber hinaus im
Einzelfall auch die naturschutzfachlichen Auswirkungen zu
iiberpriifen. Aus Sicht des Arten- und Biotopschutzes kénnen
mitunter auch Sekundirbiotope als naturschutzfachlich wert-
voll angesehen werden und eine Renaturierung, insbesondere
im Randbereich, nicht zwingend erfordern (z. B. aufgestaute

Fliegewisser, Materialentnahmegruben).

Aufgrund der Entstehungsgeschichte bestehen im National-
park in den Teilgebieten unterschiedliche Ausgangslagen.
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1.2.  Rachel-Lusen-Gebiet

Im Rachel-Lusen-Gebiet ist der Umfang der Naturzonen in
seinen Grundziigen festgelegt. Durch umfangreiche Mafinah-
men in den vergangenen Jahrzehnten im urspriinglichen Natio-
nalpark (ohne Erweiterungsgebiet,Klingenbrunner Wald”)
konnten die Renaturierungsmafinahmen weitestgehend abge-

schlossen werden.

Insgesamt wurden bisher von urspriinglich ca. 250 km
ca. 110 km des ForststrafSennetzes aufgegeben und renaturiert.
Davon wurden 28 km ohne nennenswerte Mafnahmen stillge-

legt und ca. 24 km zu Fuf3- oder Schlepperwegen umgebaut.

Da fiir das Rachel-Lusen-Gebiet das zu erhaltende Wege-
netz (§ 7 Abs. 1 NP-VO), insbesondere das Netz der zu erhal-
tenden ,sonstigen (nicht markierten) Wege', bereits im vollen
Umfang festgelegt worden ist (mit Zustimmung durch Gemein-
deratsbeschliisse Mauth 1999, Hohenau 2000,

Neuschénau 2001, St. Oswald-Riedlhiitte und Spiegelau 2002),
waren die Voraussetzungen gegeben, die ausstehenden
Wegerenaturierungsmafinahmen (fast ausschliefilich in der
Naturzone) weitestgehend zum Abschluss zu bringen. Durch
die Festlegung des nicht markierten Wegenetzes im Gebietsteil
des Landkreises Freyung-Grafenau mit den einzelnen
Gemeinden wurden die dafiir notwendigen Voraussetzungen

geschaffen.

Profitiert von der
Wiederverndssung
der Moore:
Leucorrhinia dubia
(Foto: Hans Kiener)

Auch konnten inzwischen fast alle entbehrlich gewordenen
Betriebsgebiude und sonstigen Infrastruktureinrichtungen des

fritheren Forstbetriebes abgebaut werden.

Durch zeitlich befristete Projekte (z. B. Wiederansiedlung
von Tieren) kamen inzwischen allerdings Gebiude hinzu, die
spiter wieder entbehrlich und deshalb dann wieder entfernt

werden.

Im nennenswerten Umfang noch nicht befriedigend stellt
sich die Situation an verschiedenen Sonderlebensriumen (ent-
wiisserte Moore, Moorwilder, verbaute Fliefigewisser) dar.
Die gegebenen Besitzverhiltnisse (z. T. Privateigentum am
Rande des Nationalparks), Nutzungsrechte (z. B. Wasserkraft-
anlagen) und zu klirenden Belange des Denkmalschutzes sind
die Hauptgriinde fiir die noch bestehenden Defizite. Aus dem
Managementplan fiir das Natura 2000-Gebiet ergeben sich
auflerdem neue fachliche Gesichtspunkte, die weitere Renatu-
rierungsmafinahmen in solchen Sonderlebensriumen nahe

legen.

Nach Zuwachsen des Entwdsserungsgrabens im Tieffilz kann das Stau-
ziel weiter erhoht werden (Foto: Joachim HufSlein)
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Neben aktiven RenaturierungsmafSnabmen an begradigten FliefSgewdssern trigt das Zulassen von Totholz im Bach zur Skologischen Aufwertung bei
(Foto: Ingo Brauer)

1.3.  Falkenstein-Rachel-Gebiet

Im Falkenstein-Rachel-Gebiet wurden seit der National-
parkerweiterung 1997 Renaturierungsmaflnahmen insbesonde-
re an den verbauten FlieSgewissern (Kolbersbach mit Kleiner
Deffernik, Schleicherbach, Grofie Deffernik, Schmalzbach)
durchgefiihrt und bereits weitestgehend abgeschlossen. Auch
der Abbau entbehrlicher forstbetrieblicher Gebiude und aufge-
lassener oberirdischer Wasserversorgungsanlagen ist weit fort-
geschritten. Am Forststraflennetz wurden hingegen bisher nur
wenige Renaturierungsmafinahmen durchgefiihre, da hieriiber
erst nach Ausweisung weiterer Naturzonen nachgedacht wer-
den kann. Wihrend das Forststraflennetz ,ohne Besucherange-
bot” (das heifit die Forststraflen, die nicht als Fufi-, Rad- oder
Skiwanderwege markiert sind und vorrangig betrieblichen
Zwecken dienen) im Rachel-Lusen-Gebiet bei nur noch
ca. 50 km liegt, umfasst dieses im Falkenstein-Rachel-Gebiet
bis 2008 noch iiber 120 km. Die Wegedichte solcher reinen
Forstbetriebsstraflen liegt somit im Gebietsteil im Landkreis
Regen noch etwa dreimal so hoch als im Gebietsteil im Land-

kreis Freyung‘Grafenau.

Aufgrund der Tatsache, dass
die Festlegung des ,sonstigen zu erhaltenden Wegenetzes” im
Falkenstein-Rachel-Gebiet noch nicht erfolgt ist,
die Ausbreitung des Borkenkifers auf die Wilder der Hochla-
gen zwischen Rachel und Falkenstein bis zum Jahr 2027 zu
verhindern ist und somit die Renaturierung des Forststraflen-
netzes in den Hochlagen derzeit nicht zur Diskussion steht,
sowie
verschiedene Forststraflen, die zwar bereits in der Naturzone
liegen, als Verbindungsstraflen zu den Hochlagen auch weiter-
hin nicht entbehrlich sind,
werden sich die Renaturierungsmafinahmen am Wegenetz
innerhalb des Planungszeitraumes auf vergleichsweise wenige
Straflen in den als Naturzone ausgewiesenen Gebieten

beschrinken.

Der Umfang an stérenden und entbehrlichen Forst- und
Jagdeinrichtungen (z. B. Forstkulturziune, entbehrliche Wild-
fiitterungen) konnte inzwischen wesentlich reduziert werden.
Die im Vergleich zum Rachel-Lusen-Gebiet weniger umfangrei-
chen Moorflichen sind iiberwiegend in einem naturschutzfach-
lich zufriedenstellenden Zustand und erfordern auch nach den
Erkenntnissen aus der Kartierung und Bewertung zum Natura

2000-Managementplan wenig Renaturierungsmaﬂnahmen'
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2. Grundsitze und Ziele

2.1.  Allgemeine Grundsdtze

Entsprechend dem Schutzzweck des Nationalparks (§ 3
Abs. 2 Ziff. 1 und 2 NP-VO) sollen die bisher forstwirtschaft-
lich geprigten Wilder unter Anwendung wissenschaftlicher
Erkenntnisse langfristig einer natiirlichen, vom Menschen unbe-
einflussten Entwicklung zugefiihrt und vom Wald umschlosse-
ne Lebensriume wie Moore, Felspartien und Wasserflichen

sowie Quellen erhalten und ggf. wiederhergestellt werden.

Renaturierungsmafinahmen sollen dann durchgefiihre wer-

den, wenn durch frithere menschliche Eingriffe

+ naturschutzfachlich unbefriedigende Zustinde entstanden
sind und

+ eine natiirliche Riickentwicklung nicht oder nur iiber sehr
lange Zeitriume zu erwarten wire oder

+ durch den Zustand der Einrichtung (u. a. Baufilligkeit)
Gefahren oder Beeintrichtigungen fiir Mensch und Umwelt

ausgehen.

Sie sollen - wiederum als menschliche Managementmafinah-
men - auf das unumgingliche Maf zeitlich und értlich
beschrinkt bleiben und maéglichst ohne negative Auswirkungen

auf die Tier- und Pflanzenwelt ausgefiihrt werden.

Grundsitzlich haben Renaturierungsmafinahmen in der
Naturzone zeitlichen Vorrang vor entsprechenden Mafinahmen
in anderen Zonen. Bei der Renaturierung der festgelegten
Forststraflen ist vor allem dort Eile geboten, wo durch umstiir-
zendes Totholz oder aufkommenden Bewuchs auf der Fahr-
bahn die Durchfiihrung schwieriger bzw. kostentrichtiger wird.

Alle Renaturierungsmafinahmen (insbesondere am Wege-
netz) bediirfen vor der Durchfiihrung einer umfassenden Prii-
fung, ob sie in Hinblick auf die Aufgabenerfiillung der Natio-
nalparkverwaltung zulissig bzw. zweckmifig sind (vgl. Kap. 1.1.
»Allgemeine Rahmenbedingungen”) und der Abstimmung mit
der betroffenen Gemeinde bzw. dem Kommunalen National-

parkausschuss.

Der jiingste Bauabschnitt des renaturierten Kolbersbaches wartet noch auf die endgiiltige Ausgestaltung durch ein Hochwasser (Foto: Joachim HufSlein)
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Hochwasser und Titigkeit des Bibers garantieren nach der Renaturierung eine stetige
Fortsetzung der Gewdsserdynamik (Foto: Hans Kiener)

2.2, Ziele

2.2.1. Schaffung méglichst grofler nicht zerschnittener

Lebensriume

Anders als unter der fritheren forstwirtschaftlichen Zielset-
zung soll das Wegenetz im Nationalpark der vorrangigen
Naturschutzzielsetzung entsprechen. Da das fiir Bildungs- und
Erholungszwecke sowie andere Nationalparkaufgaben zu erhal-
tende Wegenetz (vgl. Anlageband ,Wegeplan®) ohnehin noch
eine relativ hohe Wegedichte erfordert, sollen nach Méglichkeit
unter Beachtung der unter Kapitel 2.1, genannten Grundsitze
alle nicht mehr benétigten Forststraflen renaturiert (ggf. nur
stillgelegt) werden. Lediglich im Randbereich des Nationalparks
ist, ebenso wie in der Erholungszone, auch im Hinblick auf
Waldschutz- bzw. Waldpflegemafinahmen eine intensivere

Infrastruktur vorzuhalten.

Aus naturschutzfachlichen Griinden werden in der Regel
méglichst grofle, nicht von Forststraflen und Wegen durch-
schnittene Lebensriume angestrebt. So sind u. a. auch nur bei
entsprechend grofien ungestdrten Waldgebieten die erforderli-
chen Lebensriume fiir verschiedene stérungsempfindliche Tier-

arten (u. a. RaufuB$hiihner) gewihtleistet.

2.2.2. Beseitigung storender bzw. entbehrlicher Einrich-

tungen

Da die Notwendigkeit vieler forstlicher Betriebsgebiude
und sonstiger Einrichtungen oder Anlagen in zunehmendem
Maf nicht mehr gegeben ist, spielt mitunter lediglich die Frage
des Denkmalschutzes (vgl. Anlageband ,Nutzungen und
Gestattungen”) eine Rolle bei der Entscheidung zum Erhalt.
Stérungen durch notwendige Zufahrtswege, Frequentierung,
Ver- und Entsorgungsprobleme, Bauunterhaltskosten und
Beeintrichtigung des Wildnis-Erlebniswertes, aber ggf. auch
Verkehrssicherungsgriinde (im Sinne der vorgenannten Grund-
sitze) sprechen dafiir, bei der Uberpriifung der Notwendigkeit
von betrieblichen Einrichtungen im Inneren des Gebiets einen
strengen Maf3stab anzulegen und entbehrliche Einrichtungen

umgehend abzubauen.

Spitestens zu dem Zeitpunkt, wenn infolge Stilllegung oder
Riickbau die Zufahrt zu bisher erschlossenen Waldflichen
nicht mehr méglich ist, soll auch die Entfernung aller nachhaltig
storenden Objekte in den betroffenen Gebieten abgeschlossen

sein.
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Dazu gehéren insbesondere:

+ Forstkulturziune,

+ Betriebsgebiude (Hiitten) und Materiallager,

+ Jagdeinrichtungen (alte Jagdkanzeln, frithere Fiitterungen,
Vorratskeller usw.),

+ Gewisserverbauungen (z. B. Verrohrungen an ehemaligen
Riickewegen),

+ inzwischen entbehrlich gewordene nationalparkspezifische
Bauwerke (z. B. Auswilderungsvolieren, Einrichtungen abge-
schlossener Forschungsprojekte) sowie

+ aufgelassene oberirdische Wasserversorgungsanlagen

(z. B. Hochbehilter).

Rauschbeeren profitieren von der Wiederver-
ndssung entwdsserter Hochmoore
(Foto: Hans Kiener)

Hackschnitzel werden fiir den Transport mit dem Hubschrauber zur Hoch-
moorrenaturierung in Transportsicke verladen (Foto: Hartmut Strunz)

2.2.3. Wiederherstellung der im Gebiet typischen natiirli-

chen Sonderlebensriume

Auf die naturschutzfachlichen Griinde fiir die Notwendig-
keit zur Renaturierung bzw. naturnaher Umgestaltung verschie-
dener Sonderlebensriume zum Erhalt der an diese gebundenen,
spezifischen Tier- und Pflanzenarten wird im Anlageband
»Arten- und Biotopschutz" und dem Managementplan fiir das
Natura 2000-Gebiet hingewiesen.

Insbesondere sind folgende Lebensraumtypen betroffen:
+ Fliefigewisser und begleitende Grauerlenwilder
sowie

+ geschidigte Hochmoore.

Bis auf wenige kulturhistorisch wertvolle Einzelobjekte
(z. B. im Waldgeschichtlichen Wandergebiet) und bei der Not-
wendigkeit zur Sicherung von auf Dauer zu erhaltenden Stra-
Ben und anderen Bauwerken sollen Uferverbauungen an Flief3-
gewissern grundsitzlich nicht erhalten bleiben. Bei natiirlich
entstehenden Bachlaufverinderungen haben die Flieflgewisser
grundsitzlich Vorrang vor Wegen, wenn diese ggf. verlegt wer-

den kénnen.

Bei der Renaturierung von FlieBgewissern ist erforderli-
chenfalls auch die Wiederherstellung der bachbegleitenden
Waldgesellschaften (z. B. Grauetlen-Auwald) mit vorzusehen.

Insbesondere im Rachel-Lusen-Gebiet wurde in den Hoch-
mooren im 19. Jahrhundert durch Entwisserung versucht, diese
aus Naturschutzsicht wertvollen Sonderlebensriume fiir die
Holzproduktion nutzbar zu machen. Dadurch fanden Aus-
schwemmungen von Torf bis in die jiingste Vergangenheit statt.
Seit Nationalparkgriindung wurde zunichst mit einfachen, spi-
ter mit weiter verbesserten Methoden (Absperrbauwerke mit
Spundwinden, Einbringung von Hackschnitzeln oder rund-
holzbewehrten Dimmen) das Fortschreiten der Erosion
gestoppt. Ziel sollte jedoch sein, das alte Niveau der Moorober-
fliche wieder herzustellen und damit ein natiirliches weiteres

Wachstum der entwisserten Moore herbeizufithren.
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Durch Spundwdinde, die bis an die Hochmooroberfliche reichen, werden die friher mit schlecht abdichtenden Methoden verbauten Entwdsse-
rungsgriben effektiver angestaut (Foto: Karl-Heinz Englmaier)

2.2.4. Verbesserung der naturschutzfachlichen Situation
an kiinstlich geschaffenen Lebensriumen und zu

erhaltenden Infrastruktureinrichtungen

Viele der Infrastruktureinrichtungen an Flielgewissern
(Kleinkraftwerke, Triftanlagen, Durchleitungen an Straflen)
und an kiinstlich geschaffenen Lebensriumen, insbesondere
Stillgewisser (Triftklausen, Fischteiche), sind aus verschiedens-
ten Griinden (kulturhistorische Griinde, Bestandsschutz von
Einrichtungen, Bestandteil des zu erhaltenden Wegenetzes) zu
erhalten, aber aus naturschutzfachlicher Sicht zumeist unbefrie-
digend, da sie die Durchgingigkeit der FlieBgewisser fiir ver-
schiedene Lebewesen beeintrichtigen. Da viele der Einrichtun-
gen, wie z. B. die kiinstlich geschaffenen Stillgewisser, auch eine
Bereicherung der Landschaftsbilder darstellen und zur Biotop-
vielfalt beitragen, kommt hier eine véllige Renaturierung nicht
in Frage. Es gilt in erster Linie durch gezielte Mafinahmen die
naturschutzfachliche Situation der FlieBgewisser zu verbessern,

ohne die Einrichtung an sich zu renaturieren.

Neben den Wasserkraftwerken haben oftmals Straflen den
grofiten negativen Einfluss auf die Durchgingigkeit der Flief3ge-
wisser bei deren Querung. Lingere Verrohrungen und Abstiir-
ze an deren Ende sind fiir Organismen oftmals nicht iiberwind-
bar. Es ist sowohl naturschutzfachliches, fischereiwirtschaftli-
ches, als auch wasserwirtschaftliches Ziel, bei simtlichen Flief3-
gewissern auch auf8erhalb des Nationalparks die Durchgingig-
keit wieder herzustellen. Die im Nationalpark an den Oberliu-
fen stattfindenden Wegeriickbau- und Renaturierungsmafinah-
men beriicksichtigen auch diesen Anspruch. An den dauerhaft
zu erhaltenden Wegen und Straflen sind allerdings noch erheb-
liche Defizite abzubauen, was die Entschirfung der Hindernisse

anbelangt.
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3.1.  Entbebrliche FabrstrafSen

Im Rachel-Lusen-Gebiet bestehen lediglich noch Planun-
gen, Schwarzdecken (v. a. teerhaltige) auf Forststraflen zu ent-
fernen. Die Wegestrecken selbst werden dann entweder als
Forststraflen mit sandgebundener Fahrbahn oder humisiert als

schlepperfahrbare Wege erhalten.

Eine Ausnahme besteht noch in der Naturzone des Klin-
genbrunner Waldes. Hier soll im Rahmen der endgiiltigen Fest-
legung des Wegenetzes in diesem Teilgebiet der in ein Moorge-
biet hineinfithrende Teil des,Schneiderweges” (ca. 250 m)

zuriickgebaut werden.

Die Planung des Wegeriickbaus im Falkenstein-Rachel-
Gebiet (siehe Tabelle ,Wegeriickbau Falkenstein-Rachel-Gebiet
(Phase I)” und Detailkarten ,Wegeriickbau“) beschrinkt sich
zunichst auf den Stand der ausgewiesenen bzw. konkret geplan-
ten Naturzonen bis 2010. Die Umsetzung dieser Mafinahmen
ist entsprechend erst zeitversetzt geplant (Phase I). Bei den
geplanten weiteren Stufen zur Ausweitung der Naturzone

kommen weitere Forststraflen fiir Stilllegung oder Riickbau in

Betracht. In der Karte ,Mittelfristiger Wegeriickbau Planung
Falkenstein-Rachel-Gebiet” und der dazugehérigen Tabelle sind
im Anhang die potentiellen Wegestrecken dargestellt, die fiir
Renaturierungsmafinahmen (Renaturierung, Umbau zu Fufiweg
oder Stilllegung) entsprechend der stufenweisen Erweiterung
der Naturzone bis zum Jahr 2027 in Frage kommen. Ausge-
nommen wurden dabei die notwendigen Zufahrten zu den
Hochlagen. Langfristig (nach dem Jahr 2027) wird eine weitere
Reduktion des Forststraflennetzes in der dann endgiiltig auszu-
formenden Naturzone, etwa auf den Umfang vor Beginn der
intensiven forstlichen Erschliefung in den 1960er Jahren, ange-

strebt.

Fiir den Umgang mit entbehrlichen Fahrstraflen kommen
folgende Varianten in Frage:
Natiirliche Riickentwicklung durch Stilllegung (ggf. geringfii-
gige Mafinahmen),
Riickbau von Fahrstraflen zu Schlepper- oder Fuflwegen oder
Renaturierung (Totalriickbau).

Beim Riickbau von Forststraflen wird der verfestigte Untergrund gelockert und die wiederhergestellte Bodenoberfliche mit humosem Material abgedeckt
(Foto: Ingo Brauer)




Gesamtumfang der geplanten Mafinahmen

(Angaben in Ifm, Details siche Tabellen und Karten im Anhang):

Natiirliche Riickentwicklung

durch Stilllegung

Riickbau zu Schlepper-
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Renaturierung

oder FuBweg (Totalriickbau)

Phase | (1997-2011) 5.160 6.440 19.130 30.730
Mittelfristig

(Phase I, 2012-2027) Details noch nicht planbar 29.400

Summe 60.130

Natiirliche Riickentwicklung durch Stilllegung

Die Stilllegung kommt in der Regel dann in Frage,

+ wenn mit der Forststrafle keine nennenswerte Verinderung
des Wasserhaushalts verbunden ist (keine Hangwasseraufnah-
me durch bergseitige Griben, keine oder wenige Feuchtge-
biets- oder Fliefgewisserzerschneidungen) und

+ die Forststrafle keine Schwarzdecke als Fahrbahnbelag hat.

Solche Wege finden sich fast nur in ebenem Geldnde oder
bei Verlauf in direkter Falllinie zum Hang. Auf Riickbau soll
dann verzichtet werden, wenn infolge lingerer Stilllegung
bereits ein nennenswerter Bewuchs mit Waldbdumen stattge-
funden hat, der als Voraussetzung fiir den Riickbau erst zerstort
werden miisste. In Einzelfillen wird es als ausreichend angese-

hen, verrohrte Gewisser wieder zu 6ffnen.

Riickbau zu Schlepper- oder Fulwegen

Der Umbau von Lkw-fahrbaren ForststrafSen zu einfachen
Schlepper- oder Fulwegen kommt vor allem dort zum Zuge,
wo diese Wege Bestandteil des zu erhaltenden Wegenetzes sind
(markierte Fuf3- und Skiwanderwege und sonstiges zu erhalten-
des Wegenetz, vgl. Anlageband ,Wegeplan®). Eine ziigige
Umsetzung der Planungen empfiehlt sich vor allem in Berei-
chen, wo die Altbestinde grofflichig abgestorben sind, da sich
nach dem Umbrechen des Totholzes der Aufwand erhsht. Beim
Umbau sind im Regelfall verrohrte Kleingewisser wieder zu
6ffnen, ohne dass dadurch uniiberwindbare Hindernisse entste-

hen (ggf. Trittsteine). Der Besucher der,Wildnis" in abgelege-

nen Nationalparkgebieten wird insbesondere abseits der mar-
kierten Wege nicht erwarten, dass dort ein vergleichbarer
Komfort wie z. B. auf ortsnahen, markierten Rundwanderwe-
gen geboten wird. Vielmehr wird man sich eher an kiinstlichen
Bauwerken stéren. Beim Riickbau von Fahrstraflen im Verlauf
markierter Wanderwege gelten fiir kleinere Gewisser dieselben
Grundsitze. Bei grofleren Gewissern werden im Regelfall statt
Verrohrungen einfache Holzstege vorzusehen sein. Bei Loipen

bleiben Verrohrungen von Gewissern erhalten.

Renaturierung (Totalriickbau)

Bei der Renaturierung werden grundsitzlich die fritheren
Gelindeformen wieder hergestellt und allenfalls verrohrte Flief3-
gewisser wieder gedffnet. Fremdmaterial (Schwarzdecken,
Beton) ist einer Aufbereitung und anschlieflenden Wiederver-
wendung zuzufithren bzw. ordnungsgemif} zu entsorgen. Forst-
straflen, die Fliegewisser oder sonstige Feuchtgebiete beein-
trichtigen, kommen bevorzugt zur Renaturierung in Frage.
Daneben hat die Wiederherstellung alter Oberflichenformen
im Bereich geomorphologischer Besonderheiten (z. B. Block-

strome, Morinen) hohe Prioritit.
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3.2.  Entbebrliche Gebdude

Der Abbruch simtlicher entbehrlicher Wildftitterungsge-
biude einschliefSlich Silos und Keller ist im gesamten National-
park mittlerweile abgeschlossen. Der Abbruch weiterer entbehr-
licher Dienst- und Werkzeughiitten im Planungszeitraum
ergibt sich aus der kiinftigen Ausdehnung von Naturzonen im
Falkenstein-Rachel-Gebiet bzw. wegfallenden betrieblichen
Notwendigkeiten, die zum jetzigen Zeitpunkt noch nicht im
vollen Umfang abschitzbar sind. Folgende Aufzihlung ist des-
halb nicht endgiiltig:

Ehemalige Arbeiterhiitte an der Griibenbriicke (Ersatz durch
Wetterschutzhiitte)*,
Sauruckhiitte (nach Ablauf des Pachtvertrages),

sogenannte ,Englinderbaracke” in Kreuzstrafil*.

*) Verbleib solange es baulicher Zustand erlaubt.

Im Regelfall sind auch oberflichennahe Fundamente zu

beseitigen.

3.3.  RenaturierungsmafSnabmen in
Sonderlebensriumen

3.3.1. Flielgewisser

Als Renaturierungsmafinahmen sind vor allem Beseitigun-
gen von Uferbefestigungen vorgesehen, wo diese erwarten las-
sen, dass sie ohne menschliches Zutun noch sehr lange die Ent-
faltungsmoglichkeiten des Gewissers unterbinden. Auflerdem
sollen im Einzelfall Begradigungen und Laufverkiirzungen wie-
der riickgingig gemacht werden. Kleinere Mafinahmen erfolgen
in Absprache mit der Wasserrechtsbehorde und der Wasser-
wirtschaftsverwaltung im Rahmen der Gewisserunterhaltung.

Belange des Denkmalschutzes sind jeweils vorab zu priifen.

Betroffen sind v. a. folgende Bachliufe:
Reschbach (nur Uferseiten im 6ffentl. Eigentum bzw. mit
Zustimmung der Anrainer),
Sagwasser (wie vor),
Schneiderbach (v. a. unterhalb der Schwelle),
Schwarzach (straflenabgewandte Seite),

Schleicherbach (unterhalb der Ortschaft).

Fiir gréflere Mafinahmen (z. B. dauerhafte Bachbett-Riick-
verlegungen) sind vorherige Detailplanungen im Rahmen von
Plangenehmigungs- bzw. Wasserrechtsverfahren vorgesehen:

Steinbach zwischen Reschbachstrafle und Miindung,

Olbach zwischen Riedlhiitterstrale und Miindung (erst nach
Grunderwerb méglich),

Grofler Regen zwischen Einmiindung Grofle Deffernik und
Sportplatz Ludwigsthal (Gewisser II. Ordnung auflerhalb des
Nationalparks, aber im Bereich der Nationalparkverwaltung,

Zustindigkeit beim Wasserwirtschaftsamt).

Eine grofe Zahl von Hiitten, die der
Forstwirtschaft dienten, sind inzwischen
entbebrlich geworden

(Foto: Hans Kiener)
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Im Groflen Filz bei Riedlbiitte wurde der entwdssernd wirkende Triftkanal bis zur alten Hochmooroberfliche angestaut (Foto: Hans Kiener)

3.3.2. Talauen

Im Zusammenhang mit der Renaturierung von Fliefgewis-
sern ist ggf. auch die Wiederherstellung der urspriinglichen
natiirlichen bachbegleitenden Waldgesellschaft vorzusehen,
beispielsweise durch Beseitigung standortfremder Fichten-Rein-
bestinde und anschliefendem Zulassen der natiirlichen Suk-
zession. Das ist vor allem dort einzuplanen, wo im Randbereich
des Nationalparks als Folge der Wiedervernissung, Windwurf
und Borkenkiferprobleme zu erwarten wiren. In einzelnen Fil-
len ist die Wiederbesiedelung mit verloren gegangenen Floren-
elementen (z. B. Grauerlen) durch kiinstliche Einbringung vor-

zusehen.

Die Talauen folgender Gewisser sind davon betroffen:

+ Reschbach (verschiedene Teilabschnitte, weitere ggf. nach
Grunderwerb aufgeforsteter Wiesen),

+ Sagwasser (wie vor) und

+ Grofle Ohe (an Nationalpark-Siidgrenze).

3.3.3. Entwisserte Moore

Bei zahlreichen entwiisserten Mooren kann davon ausgegan-
gen werden, dass sich friihere schidigende Eingriffe in absehbaren
Zeitriumen von selbst wieder ausgleichen. In Niedermooren mit
Baumbestinden in der Naturzone (Moorwilder) ist in vielen

Fillen zu erwarten, dass frither oder spiter durch Absterben und
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Zusammenbrechen der derzeitigen Baumgeneration die Entwis-
serungssysteme ohne menschliches Zutun unwirksam werden.
Eventueller Nachholbedarf ergibt sich aus den Kartierungen und
Bewertungen zum Natura 2000-Managementplan. In entwisser-
ten Niedermooren im Randbereich des Nationalparks ergibt sich
nach Entstehung von Kahlflichen im Zuge des Borkenkiferma-
nagements die einmalige Gelegenheit, diese Flichen wieder zu
vernissen ohne die gebotene Vorsorge fiir angrenzende Privarwil-

der zu beeintrichtigen.

In entwisserten Hochmooren, ohne nennenswerten Baum-
wuchs, miisste mit extrem langen Zeitriumen einer natiirlichen
Regeneration gerechnet werden. Nach neueren Erkenntnissen von
Moorfachleuten, sowie auch aus der Erfahrung bisher durchgefiihr-
ter Moor-Renaturierungsmafinahmen in Hochmooren, kann durch
den Einbau von Abflusssperren zwar ein weiterer Schwund des
Torfes und bis zu einem gewissen Niveau eine Wiedervernissung
erreicht werden, kaum jedoch eine Wiederbelebung als wachsendes
Hochmoor. Zielfiihrend ist in einigen gravierenden Fllen ein tota-
ler Aufstau der Entwisserungsgriben bis zum fritheren Niveau der
Mooroberfliche, etwa durch rundholzbewehrte Dimme aus 6rtli-
chem Material. Dann kann sich auf der angestauten Wasserfliche
eine Torfmoosdecke bilden, die langsam weiter wichst. Die Maf3-
nahmen werden von Experten sorgfiltig vorgeplant und mit einem
schonenden Moorbagger ausgefiihrt. Der Erfolg dieser Methode soll
am Beispiel der durchgefiihrten Mafinahme im Grof8en Filz bei
Riedlhiitte abgewartet werden, bevor an weiteren renaturierten

Mooren mit entsprechenden Nacharbeiten fortgefahren wird.
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3.4.

Verbesserung der naturschutzfachlichen Situation an kinstlich geschaffenen Lebensraumen

und an zu erhaltenden Infrastruktureinrichtungen

3.4.1. Kiinstliche Stillgewisser

Nur wenige der Triftklausen befinden sich noch in einem
kulturhistorisch wertvollen Zustand. Die im Originalzustand
mit kunstvollem Trockenmauerwerk errichtete Reschbachklau-
se und die Martinsklause wurden durch umfangreiche Sanie-
rungsmafsnahmen durch die Nationalparkverwaltung im Origi-
nalzustand gesichert. Bei weiteren, historisch gesehen gut erhal-
tenen Klausen konnte durch geringe Verinderungen die Barrie-
rewirkung abgemildert werden (Schachtenbachklause, Sagwas-

serklause, Knotenbachklause).

Die Zweckmifligkeit solch einer weiteren Mafinahme
(Fischaufstiegshilfe) ist noch an der Schmalzbachschwelle zu

priifen.

Hoch gelegene Klausen befinden sich an Bergbichen hiufig
oberhalb der natiirlichen Verbreitungsgrenze der Fischpopula-
tionen. Der negative Einfluss dieser Stauwerke (Geschieberiick-
haltung, Erwirmung) wird als nicht so schwerwiegend angese-
hen. Renaturierungsmafinahmen werden deshalb als unverhilt-
nismifig nicht konkret geplant, solange keine neueren Erkennt-

nisse eine andere Entscheidung gebieten.

Das gilt neben den Kulturdenkmilern Martins- und Resch-
bachklause fiir
die obere Hirschbach- und
die Deffernikschwelle.

Bei letzterer ist ggf. zu priifen, ob aus Sicherheitsgriinden
der Wasserstau zu unterbleiben hat. Triftbauwerke wurden in
historischer Zeit ohnehin nur dann angestaut, wenn tatsichlich
getriftet wurde. Fiir den Gewisserunterhalt dieses Wildbaches
ist die Wasserwirtschaftsverwaltung zustindig. Es bedarf einer
sorgfiltigen Priifung, wie mit diesem Bauwerk umzugehen ist,
zumal es fiir Fahrzeuge und Baumaschinen nicht ohne weiteres

zuginglich in der Naturzone gelegen ist.

Gelegentlich geforderte Ausbaggerungen von allmihlich
verlandenden gestauten Wasserflichen (Klausen) sind aus
naturschutzfachlichen Griinden bedenklich, zumal auch der ggf.
gegebene Denkmalwert des Bauwerkes durch eine Verlandung
nicht beeintrichtigt wird. Da die allmihliche Verlandung auch
den Wasserdruck auf das Bauwerk reduziert, trigt sie auch zur
Erhaltung von dessen Standsicherheit bei. Ausbaggerungen sind
deshalb nur in begriindeten Einzelfillen méglich.

Bei einigen Triftklausen (Schwellteichen) kann heute nicht
mehr von einem historisch wertvollen Zustand gesprochen wer-
den. An ihnen wurden in der Vergangenheit, vermutlich aus
Anlass der Baufilligkeit (Ersatz von Holzbauten durch Erd-
dimme), Verinderungen vorgenommen, ohne dass die negati-
ven Einfliisse dabei behoben wurden. Ein Teil dieser voriiberge-
hend fischereilich genutzten Teiche wurde inzwischen mit
Umgehungsgerinnen bzw. Fischaufstiegshilfen durch Aktivie-
rung der Ubetliufe wieder fiir Organismen durchgingig gestal-
tet (z. B. Steinbachklause, Fshrauschwelle, Hollbachschwelle,
Obere und Untere Deffernikschwelle, Schleicherschwelle). Dort

ist bis auf Weiteres kein Handlungsbedarf zu erwarten.
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Fiir die Holztrift wurden friber im Nationalpark zablreiche Fliefge-
wsser angestaut (Foto: Maria Hufdlein)

3.4.2. Flieligewisserquerungen unter Straflen

An allen zu erhaltenden Wegen und StrafSen ist spitestens bei
Umbaumafinahmen bzw. Baufilligkeit der Nebenanlagen (Briic-
ken und Rohrdurchlisse) auf eine Wiederherstellung der evtl. ver-
loren gegangenen Durchgingigkeit zu achten. Nach Méglichkeit
sind geschlossene Verrohrungen durch Bauweisen mit erhaltener
(offener) Bachsohle zu ersetzen. Infrage kommen an wenig befah-
renen Forststraflen Furten, ansonsten Halbrohre oder iiberdimen-
sionierte eingegrabene Rohre (nur ebenes Gelinde). Einfallschich-

te und gemauerte Absturzbauwerke sollen vermieden werden.

An den dauerhaft zu erhaltenden WaldstrafSen im National-
park wurde der Sanierungsbedarf inzwischen kartiert und
schrittweise umgesetzt. Auf die bevorzugte Anwendung dieser
Grundsitze im Nationalpark wird aber auch bei den Kommu-
nen (Kreis- und Gemeindestraflen im Nationalpark) hinge-
wirkt. Eine erste Mafinahme wurde an der Kreisstrafle FRG 4
zwischen Graupsige und Fredenbriicke 2009 durchgefiihre.
Erkennbarer Umbaubedarf besteht an folgenden Gewisserque-
rungen der Nationalparkstrafle (Landkreis FRG):

+ Reischgriben/Markungsgraben,
+ Olbach,

+ Kleine Ohe,

+ Knotenbach und

+ Sagwasser.

RENATURIERUNG |17

Die Barrierewirkung von Wehren an Kleinkraftwerken
oder Triftklausen, wie hier an der Knotenbachklause, wird
durch Umgebungsgerinne entschirft (Foto: Hans Kiener)

3.4.3. Kleinkraftwerke

Im Randbereich des Nationalparks befinden sich noch eine
Reihe von privaten Kleinkraftwerken, die - falls sie nicht durch
freiwillige Vereinbarungen abgeldst werden konnen - Bestands-
schutz haben. Fast alle wurden inzwischen von den Betreibern
mit einem geeigneten Umgehungsgerinne fiir Fische ausgestat-
tet. Langfristig ist eine Aufgabe dieser Anlagen aber umso mehr
wiinschenswert, da alle Stauwerke zu einer Erwirmung der kal-
ten Bergbiche fithren und infolge der Klimaerwirmung alle
Organismen kalter Gewisser immer mehr in Bedringnis gera-
ten. Auflerdem wird durch die Stauwerke der Geschiebehaus-

halt des betroffenen Baches massiv gestort.
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Tabelle: Wegeriickbau Falkenstein-Rachel-Gebiet (Phase I bis voraussichtlich 2011)
(Stand: Juli 2009)

1 Hochfelsweg 1.450 0 0 1.450 1 Bayer. Eisenstein  erledigt
2a  Ruckowitzweg 0 0 1.930 2.230 5 Lindberg erledigt
2b 0 0 300 0
3a  SchwellsteigstraBe 1.140 0 0 1.830 2 Lindberg markierter
Wanderweg
3b 0 690 0 2 Lindberg  Schwarzdecke
entfernen
4 Kanalweg 740 0 0 740 2 Lindberg erledigt
5 Lackenbergstralle 1.830 0 0 1.830 3 Lindberg erledigt
6 Falkensteiner Ziehbahnweg 0 2.400 0 2.400 7 Lindberg
7 Grenzstralle 0 0 2.150 2.150 7 Lindberg
8 Wasserstraf3l 0 0 950 950 3 Lindberg
- 9 Langruckweg 0 0 550 550 0 Lindberg
!L"-', .. 10  FuchslochstraBBe 0 0 1.200 1.200 1 Lindberg
v F q 11 Unterer Tiefegrabenweg 0 0 1.900 1.900 8 Lindberg : ;
! 12 Grenzweg 0 0 4.650 4.650 25 Lindberg 130 g ‘
il i 13 Regenhéngstralle 0 0 1.850 1.850 6 Lindberg d
(A i 14 SchénwaldstraBe 0 0 1.000 1.000 6 Lindberg &, “\"i.
i":*-' i 15 Hirschbachhéngstrae 0 0 800 800 6 Lindberg 'i
3 16  Hochschachtenhéngstral3e 0 1.700 0 1.700 15 Lindberg Vel i
17  GuglhupfstraBBe 0 1.650 600 2.250 6 Lindberg
18  Schachtenriegelstral3e 0 0 1.250 1.250 4 Frauenau

Summe 5.160 6.440 19.130 30.730 109
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Tabelle: Mittelfristiger Wegeriickbau Planung Falkenstein-Rachel-Gebiet (Phase II bis voraussichtlich 2027)

* Ohne Festlegung der Methode (aktive Renaturierung, Riickbau zu Fuf- oder Schlepperweg als,zu erhaltender Weg”
oder Stilllegung bei Offnung ggf. verrohrt querender FlieBgewisser, bei Loipen bleiben Verrohrungen erhalten).
t = Teilstrecke

Lange (Ifm)
Bezeichnung Riickbau zu (markiertem) Riickbau/ Renaturierung ohne
der ForststraBe FuB3- oder Skiwanderweg Festlegung der Methode* Gemeindegebiet Bemerkungen
1 Grandlweg 0 1.800 Bayer. Eisenstein
2 Wastlhittenweg 0 700 Bayer. Eisenstein
3 Schwellweg 0 550 Bayer. Eisenstein
4 Sandauweg 0 1.100 Bayer. Eisenstein
5 DeffernikstraB3e (t) 0 1.900 Bayer. Eisenstein
6 Heuweg 1.100 0 Lindberg FuB- u. Skiwanderweg
7  Gfallhitte 0 250 Lindberg
8 Alter Bohmweg (t) 0 1.700 Lindberg Verlegung FuBwanderweg
9 Westhangquerweg 3.850 0 Lindberg Skiwanderweg, t. auch
FuBwanderweg
10 Gespethdng 0 200 Lindberg
11 Auweg 400 800 Lindberg t. Skiwanderweg
12 Kurzweg 0 400 Lindberg
13  Gespetweg 0 1.650 Lindberg
14 Sallerhangstral3e 0 1.250 Lindberg
15 Ahornriegelstral3e (t) 0 900 Lindberg . :
16  Schwellsteigstrafe (t) 0 500 Lindberg T
17 Hollbachschlagweg 0 1.650 Lindberg .
18 HollbachstraBe 1.000 700 Lindberg t. FuBwanderweg :I
19 TotenschadelstraRe 550 1.200 Lindberg t. FuBwanderweg \ l.-‘_
20 Steinschachtenstralle 2.200 1.550 Lindberg t. FuBwanderweg e 1
21 Fahnenriegelstraf3e (t) 0 1.500 Lindberg \ A EI I.
WA ]
Summe 9.100 20.300 ."-b- ':
Gesamtsumme 29.400 : i L
i
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oA ] Renaturierung geplant

Renaturierung geplant ab 2027
“ Ruickbau zu Fulbweg geplant

— Riickbau zu schlepperbefahr-
barem Weg geplant

== Sonstiger zu erhaltender Weg

Markierter Weg
- Naturzonenerweiterung 2010
~ Naturzone (Stand Nov. 2009)

EZB Wegegebot (Kerngebiet)
Nationalparkgrenze
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Bayerischer Wald

Stand: Juli 2009

Bis Naturzonen-Erweiterung 2010

Phase 1 (siehe Detailkarten)
Naturzonen-Erweiterung 2011 - 2027

Phase 2: Riickbaumethode
noch nicht definiert

===~ Phase 2; Ruckbau zu
Fulk- oder Schlepperweg

Verbleibende Forststralie

Gemeindestrale
Zonierung (Stand November 2009)

- Maturzone

Entwicklungszone 2 a
Lﬁ_ Entwicklungszone 2 b
p-Studnli - Entwicklungszone 2 ¢

Randbereich

- Erholungszone
E Mationalparkgrenze
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Herbststimmung im Hochmoor (Foto: Hans Kiener)
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Der Nationalpark Bayerischer Wald ist

Trager des Europadiploms seit 1986,

Iragst;ouondgr); Pgrkcs als Transboundary Park zertifiziert seit 2009,

ﬁ'7‘
2 das grofte terrestrische Natura 2000-Gebiet in Deutschland,

g

NATURA 2000

Nationale o Mitglied von EUROPARC Deutschland, der Dachorganisation

Naturlandschaften der deutschen Gro3schutzgebiete ,Nationale Naturlandschaften”.

BAYERN|DIREKT ist Ihr direkter Draht zur Bayerischen Staatsregierung. Unter

Tel. 089 122220 oder per E-Mail unter direkt@bayern.de erhalten Sie Informa-
tionsmaterial und Broschiiren, Auskunft zu aktuellen Themen und Internetquellen
sowie Hinweise zu Behorden, zustandigen Stellen und Ansprechpartnern bei der
Bayerischen Staatsregierung.
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